









Mielec 29.07.2010 r.

28/MARR/2010

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAŻNIENIU POSTĘPOWANIA

O UDZIELENIE ZAMÓWIENIA PUBLICZNEGO.

Stosownie do art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy Prawo zamówień publicznych (t.j. Dz. U. Nr 113 poz. 759 z 2010 r.), informuję, że Zamawiający dokonał unieważnienia postępowania o udzielenie zamówienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na „Budowę hali usługowej z częścią administracyjno-socjalną wraz z towarzyszącą infrastrukturą oraz zbiorników retencyjnych dla Mieleckiego Parku Przemysłowego obszar „C” w ramach projektu pn. Budowa Inkubatora Nowych Technologii IN-TECH wraz z rozbudową Mieleckiego Parku Przemysłowego realizowanego w ramach działania I.3 Programu Operacyjnego Rozwój Polski Wschodniej 2007- 2013”.

Powodem podjęcia takiej decyzji jest fakt braku ważnych ofert tzn. w dniu 27 bm. upłynął termin związania ofertą Wykonawcy, który złożył jedyną ważną ofertę jaka pozostała w postępowaniu (pozostali trzej uczestnicy postępowania zostali z niego wykluczeni) i uznana za najkorzystniejszą złożoną przez Przedsiębiorstwo Budowlane BUDIREM Lucjan Macek, Ewa Żurek S. j. ul. Kosynierów 34A; 41 – 219 Sosnowiec.

Bezspornym faktem jest, że Wykonawca w odpowiedzi na pismo Zamawiającego o wyrażenie zgody na przedłużenie terminu związania ofertą z dn. 24 maja br. złożył oświadczenie, w którym wyraził zgodę na przedłużenie związania złożoną ofertą o kolejne 60 dni czyli do dnia 27 bm. Zamawiający, co prawda otrzymał w dniu wczorajszym tj. 28 lipca około godziny 20 od Wykonawcy oświadczenia o przedłużeniu terminu związania ofertą (przesłane faxem). Niemniej do momentu przesłania niniejszego oświadczenia Zamawiający nie posiadał ważnej oferty, a ponadto należy wskazać na istotną przesłankę skutkującą jej nieważnością, polegającą na tym że dotychczasowe wadium w formie gwarancji ubezpieczeniowej wystawionej przez TU ERGO HESTIA S.A. wygasło w dniu 28 bm. i na dzień dzisiejszy oferta (nawet gdyby uznać, że oświadczenie Wykonawcy wywołało skutki prawne) nie jest zabezpieczona wymaganym wadium. Zaistniała w postępowaniu wada (brak ważnej oferty zabezpieczonej wadium) skutkująca niemożnością zawarcia umowy, która jest przyczyną unieważnienia postępowania, ma charakter trwały i nieusuwalny, a w konsekwencji powoduje, iż umowa zawarta w wyniku takiego postępowania byłaby nieważna, dlatego też anuluje się wezwanie do zawarcia umowy przesłane pismem z dn. 27 bm. 

Mając powyższe na uwadze Zamawiający podjął decyzję jak we wstępie.

